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Capitolul I

Subiect, afect, intersubiectivitate,
roman confesiv, sinceritate

Etica subiectului in romanul contemporan

Cercetarea de fata se inscrie in linia de gan-
dire a dezbaterilor culturale despre subiect, etica
si intersubiectivitate purtate, printre altii, de Char-
les Taylor, Jurgen Habermas, Fredric Jameson,
Alessandro Ferrara, Paul Ricoeur sau Judith Butler.
liste vorba de aparitia discursurilor reconstructiei
care Inlocuiesc abordarile teoretice ale suspiciunii
si neincrederii. In acest context al schimbérilor,
reabilitarea subiectului si a afectivitatii sunt doua
modificari importante la nivelul discursului roma-
nesc care meritd studiate indeaproape.

La inceputul secolului XX, subiectul s-a dema-
terializat in spatiul constiintei, pentru ca in dece-
niile urmatoare acesta sa fie redus la statutul de
,miraj ideologic”! in , postructuralismul radical”,
asa cum Thab Hassan il intelegea retrospectiv. La
randul sau, Fredric Jameson remarca o ,urgenta a

[ Ihab Hassan, In Quest of Nothing, Selected Essays 1998-2008,
edited by Klaus Stierstorfer, New York, AMS PRESS, 2010, p.
15: ,,ideological mirage” [tr. n.].
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subiectului”! in contextul golirii de sens si al plu-
ralismului, stadiu urmat de necesitatea restruc-
turarii sale?. Discursul romanesc nu mai era la
fel de interesant ca valul teoretic postmodernist
care acaparase dezbaterile din mediul universitar
(si nu numai) in a doua jumadtate a secolului XX.
Aceastd modificare ierarhicd a facut ca naratiunile
sa fie citite si ,folosite” doar ca instrument utilizat
in legitimarea teoriei, asa cum remarca Shlomith
Rimmon-Kenan cu o oarecare melancolie ®. Intr-o
anumitd masura, caracterul seducator al teoriei a
impins intr-un con de umbra naratiunile, o schim-
bare care a dus la ignorarea coerentei interne a
lumilor fictionale. Dar interpretarea* trebuie sa
inceapd de la naratiune, nu de la teorie, sublinia
intr-un mod convingator Rimmon-Kenan. Aceasta
viziune era, in anii ‘90 ai secolului trecut, un argu-
ment valid, dar si alarmant din cauza situatiei
paradoxale in care ajunsese literatura — romanul

1. Fredric Jameson, Postmodernism, Or the Cultural Logic of
Late Capitalism, Durham, NC, Duke University Press, 1991, p.
47: ,the urgency of the subject” [tr. n.].

2. Ibidem.

3. Shlomith Rimmon-Kenan, A Glance Beyond Doubt. Narrative,
Representation, Subjectivity, Columbus, Ohio State University
Press, 1996, p. 125. Teoreticiana examineaza mai multe romane
in studiul sdu, analizd cu ajutorul cdreia ea ajunge apoi la o
teorie unitara a discursului romanesc; in acest demers critic,
Rimmon-Kenan si-a propus sa nu mai foloseasca textele lite-
rare doar ca mijloace utile pentru exemplificarea teoriei: ,The
attempt to theorize via literature is, at least partly, a reaction
against impositions of theoretical models on literary texts or
reductions of literary texts to the status of examples.” (p. 125)
4. Ibidem.
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nu era cu nimic mai mult decat un pre-text pentru
asamblarea demonstratiei teoretice si promova-
rea, poate, a unui nou concept teoretic sau a unui
nou curent literar. Din aceasta cauzd, conceptul
umbreld care aduna trasaturile unui nou curent
literar e un demers secundar lecturii romanului ca
discurs cultural si literar in cartea de fata. Reabi-
litarea teoriei romanului urmareste mutarea cen-
trului de interes al criticilor dinspre teorie spre
naratiune, pentru ca in actul examinarii criticul sa
poatd observa si evidentia noile coordonate este-
tice si etice ale literaturii de astazi.

In prezent, dezbaterile etice si noul dialog
cultural au anulat intr-o anumita masura relati-
vismul moral si cultural propus de gandirea post-
moderna. Dar istoricizarea postmodernismului nu
are loc deoarece dezbaterile teoretice nu mai sunt
la fel de captivante, ci si pentru ca metodele critice
ale acestuia se istoricizeaza la randul lor, asa cum
remarca si Cristopher Nash: ,,Sunt structurile post-
moderne, formele de nedeterminare poststructu-
raliste, de exemplu, atat de proaspete si definitive
incat sd se plaseze in afara istoriei?”!. Asadar, isto-
ricizarea e un fenomen firesc chiar si in cazul abor-
darilor teoretice care vor sa fie in afara istoriei sau
pentru care istoria e doar o fictiune.

I. Cristopher Nash, “Slaughtering the Subject: Literature’s
Assault on Narrative” (pp. 203-222), in Cristopher Nash (ed.),
Narrative in Culture. The Uses of Storytelling in the Sciences,
Philosophy, and Literature, London and New York, Routledge,
2007 [1990], p. 217: , Are postmodernist, poststructuralist
forms of indeterminism, for example, so fresh and final as to
stand outside history?” [tr. n.].
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Reabilitarea sensului (semnificatiei) si a
subiectului sunt doud aspecte importante in roma-
nul fragilitétii care atrag dupa sine Increderea
cititorului in naratiuni ale vulnerabilitatii unde
lipseste ambiguitatea postmoderna. In acest nou
context cultural, romanul fragilitatii urmaregte
nu doar o deschidere spre celdlalt prin formula
intersubiectivitatii si afectivitatii, ci si reabilitarea
dimensiunii etice a literaturii. Inevitabil, cititorul
cautd intelesul sau semnificatia textelor literare',
aminteste Nash, fiindcd lectura si interpretarea lui
sunt gesturi ale intelegerii si reflectiei. De aceea,
romanele nu pot fi reduse la simple ,jocuri de
limbaj”2. E adevarat ca starea de incertitudine din
textele postmoderniste ale secolului trecut a creat
o lume plurald fara ierarhii, in care cititorul nu
stia, de multe ori, cum sa se pozitioneze sau ce sa
inteleagi. In orice caz, gandirea postmodernd nu
trebuie criticatd pe de-a intregul, pentru ca ea a dus
la legitimarea multor discursuri si voci marginale
ignorate timp de secole, pe langa alte reusite nota-
bile, cum ar fi deschiderea spre celalalt, toleranta
si varietatea de opinii. Dar renuntarea la discur-
surile suspiciunii, deconstructie si asumarea unui
dialog critic constructiv ar putea schimba perspec-
tiva asupra studiilor literare, conferindu-le un rol
important in dezbaterile culturale actuale.

Inprimiianiaisecolului XXI, romanul fragilitatii
propune o eticd tare a subiectului printr-un dis-
curs cultural al restaurarii sensului si legitimarii

1. Ivid., p. 212.
2. Ibid., p. 213.
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interpretarii cititorului, nu al deconstructiei. Prin
urmare, reabilitarea posturii critice nu mai pre-
supune doar reductionism teoretic, fie acesta
,anti-realism, anti-subiect sau anti-filosofie”!, intr-o
proza despre tot si nimic in mod particular? ci si o
deschidere spre acele naratiuni fragile care nu pot
fi incluse intr-un fenomen literar unitar. Strada cu
un singur sens unde teoria s-a impotmolit anunta
epuizarea mecanismelor interpretative, ,monoto-
nia teoriei” si 0 anumita redundanta a interpreta-
rii. Astfel ca tinerii scriitori ai finalului de secol XX
s-au delimitat tot mai vizibil de valorile scriitorilor
si teoreticienilor din vechea garda. Dintre acestia,
David Foster Wallace remarca* plictisul scriitori-
lor si angoasa lipsei valorilor. Iar Thab Hassan, un
sustinator al postmodernismului cultural, a semna-
lat intr-un mod convingator ca intelectualii postmo-
dernismului literar au ignorat voit, in dezbaterile
lor teoretice, faptul ca oamenii pun foarte mult pret
pe lucruri imateriale si preocupdri morale, de aceea
el cauta In roman un ,,adevar al increderii”>, O vizi-
une similara trebuie aplicata si discursului roma-
nesc din romanul fragilitatii unde interpretarea tre-
buie inteleasa si ca o intalnire intre scriitor si cititor.

. Rares Moldovan, Symptomatologies. A Study of the Problem
(_’f Legitimation in Late Modernity, Cluj-Napoca, Editura Limes,
2011, p. 281.

4. David Foster Wallace, ,,E Unibus Pluram: Television and
U.S. Fiction” in A Supposed Fun Thing I Will Never Do Again,
New York, Little, Brown and Company, 2009. [1993]

5. lhab Hassan, In Quest of Nothing..., p. 155.
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Anumite directii teoretice de astdzi nu mai sunt
in concordanta cu discursul cultural actual promo-
vat in roman, intrucat aceste interpretari critice
ignora fragilitatea subiectului evocat in naratiune
si rolul afectivitatii in literaturd, doua aspecte
importante care ar trebui incluse intr-o teorie a
romanului unde intalnirea cu celalalt declanseaza
aceastd primd experientd afectiva pentru cititor'.
Pe de alti parte, re-emergenta romanului familial,
recuperarea vocii confesive si stilistica afectiva a
naratiunilor anuntd o schimbare structurala a dis-
cursului romanesc si demonstreaza , plasticitatea”
si adaptabilitatea sa in prezent. Revalorificarea
subiectului in naratiunile fragilitatii nu poate fi
negata, iar aceastd reabilitare e cu atat mai evidenta
in romanul de azi, un gen epic definit (in continu-

7”2

are) de o dispozitie , elastica si cuprinzatoare”?.

Panoplia afectului in romanul fragilitatii si
receptarea critica

Istoria romanului e un fenomen complex
care nu poate fi inteles doar prin prisma unei
abordari critice unitare. Dar istoria romanului

1. Emmanuel Lévinas, Altfel decit afisau dincolo de esenti, tradu-
cere de Miruna Tataru-Cazaban, Bogdan Tataru-Cazaban si
Cristian Ciocan, Bucuresti, Humanitas, colectia ,,Acta Phae-
nomenologica”, 2006.

2. Henry James, The Art of Fiction. Essay on the Novel, edited
with an Introduction by Leon Edel, London, Rupert
Hart-Davis, 1957, p. 50: , the novel is of all pictures the most
comprehensive and the most elastic.” [tr. n.].
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cpocii Gutenberg propune cateva trasaturi speci-
fice care demarca trecerea acestuia de la tehnolo-
pia medievald a cartii de tip manuscris la tehno-
logia moderna a cartii tipdrite, posibila datorita
inventiei lui Johannes Gutenberg (cel care pune
bazele tipografiei moderne in Europa medievala).
[n secolele urmatoare, cartile si, mai tarziu, roma-
nele tipdrite In masa devin mai usor accesibile citi-
lorilor. Astfel ca, in intervalul de timp de atunci si
pana astazi, cartile tiparite au influentat gandirea,
atentia, empatia si emotiile cititorului.

Revenind in prezent, e interesat de obser-
vat cum romanul anglo-american de astazi trece
printr-o schimbare de paradigma si o ,turnura
afectivd”" (Nancy Armstrong), intr-o hermeneu-
lica a textului care urmareste redefinirea rolului
pe care afectele il au in actul scrierii si al lecturii,
urmata de o ,modificare de sensibilitate”? (Jago
Morrison). O categorie interesantd a ,,sentimente-
lor impersonale” e propusd de Rachel Greenwald
Smith?, intr-o schema interpretativd care evita
suprapunerea ,emotiilor impersonale”, ca efect
al lecturii, peste cele personale ale individului.

I. Nancy Armstrong, “The Affective Turn in Contemporary
liction”, in Contemporary Literature, Vol. 55, Nr. 3, 2014, pp.
141-465.

" Jago Morrison, “The Turn to Precarity in Twenty-First
Century Fiction” American, British and Canadian Studies
Journal, Vol. 21, Nr. 1, pp. 10-29, http://bura.brunel.ac.uk/
hitstream/2438/8814/2/Fu lltext.pdf, accesat in 17 iunie 2016.

). Rachel Greenwald Smith, Affect and American Literature in
the Age of Neoliberalism, Cambridge, Cambridge University
I'ress, 2015.
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Emotiile impersonale sunt intelese prin ,afectivi-
tatea textului”’ si nu au un rol obiectiv sau subiec-
tiv, ci ideologic si estetic in critica literara. Tocmai
de aceea, teoreticiana alege drept exemplu ilustra-
tiv sentimentele negative de antipatie sau dezgust,
de vreme ce acestea pot fi intelese ca afecte (sau
emotii) cu care cititorul nu vrea sa se identifice.
Astfel, afectul nu e intotdeauna legat de subiect,
individ sau sine?, ci e si un efect al naratiunii si
lecturii care poate fi inclus in logica hermeneuti-
cii literare. De aceea, teoreticiana singularizeaza
acele reactii afective neutre care nu implica un
raport de identificare al cititorului cu personajul.
Prin urmare, teoriile afectului literar contribuie
la intelegerea pluralitatii emotiilor, pentru ca ele
nu trebuie suprapuse peste ,sentimentele perso-
nale” ale individului, o perspectiva care isi poate
gasi locul In dezbaterile culturale, antropologice
si psiho-terapeutice de astdzi. Abordarea care
include afectele ca sentimente impersonale ale citi-
torilor deschide un orizont inedit de lectura pentru
romanul fragilitatii, fiindca aceste naratiuni pro-
pun noi forme de apropiere, lectura si incredere
intre scriitor si cititor.

O prima etapd in turnura romanului fragilitatii
de la inceputul noului mileniu a fost pricinuita de
reabilitarea subiectului uman in fictiune, prece-
dati de modificarea atitudinii autorilor insisi® fata
de discursul literar si rolul acestuia. Spre sfarsitul

1. Ibid., p. 4.

2. Ibid., p. 29.

3. David Foster Wallace, ,,E Unibus Pluram: Television and
U.S. Fiction”...
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secolului trecut, detasarea postmoderna a fost
inlocuita, in operele anumitor scriitori, de recu-
perarea afectelor' personale si impersonale. Dar
modificarea discursului romanesc nu a fost doar
una afectiva, ci si formald, continuata astazi de
autori contemporani, asa cum arata Pieter Verme-
ulen? Sfarsitul romanului Gutenberg, anuntat de
leoretician, deschide aria dezbaterilor actuale spre
0 noua politica si etica literara®. Aparent, romanul
de astazi este cel care modifica teoria literard*, mai
ales atunci cand naratiunea are o greutate afectiva
care nu poate fi ignoratd in actul critic, asa cum
se intampla in cazul romanului Drumul®, de Cor-
mac McCarthy. Receptarea acestuia nu poate fi
neutra sau lipsita de afecte®, prin efectul pe care
naratiunea il are asupra cititorului ca afect literar
al textului. De cealalta parte, emotiile personale
apartin vietii traite (ale cititorului), nu teritoriu-
lui literaturii. E important de precizat ca afectele
impersonale, asa cum acestea apar in cartea de fata,
se diferentiaza de afectele din teoria lui Deleuze si
Guattari, pentru care afectul e legat de corp, fiind o
marca a existentei subiectului somatic’. Chiar daca

I. Rachel Greenwald Smith, op. cit, p. 59.

2. Pieter Vermeulen, Contemporary Literature and the End of the
Novel, Creature, Affect, Form, Palgrave, 2015.

3.1bid., p. 2.

4. Ibid., p. 18.

5. Cormac McCarthy, Drumul, traducere de Irina Horea,
Bucuresti, Humanitas, 2009.

0. Pieter Vermeulen, op. cit., p. 24.

7. Gilles Deleuze, Félix Guattari, Mii de platouri, traducere de
Bogdan Ghiu, Bucuresti, Editura Art, Colectia ,,Carti cardi-
nale”, 2013.
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afectul a fost inteles initial prin corespondentele’
intre reactiile corpului si conceptualizarea mentala
a individului, afectul literar e mai putin dependent
de aspectul somatic, si este in primul rand un efect
al lecturii.

Afectul®* pentru Carla Namwali Serpell are o
dimensiune arhaica de , dispozitie”?, ipostaza care
oferd o deschidere pasiva si activa termenului. El
nu e doar un sentiment sau o reactie, ci devine ,,un
aspect pragmatic si liminal, fiind o legdturd intre
subiecte si obiecte, corpuri si minti, constiintd si
absentd”*. Serpell citeste naratiunile contempo-
rane ale incertitudinii prin filtrul eticii. In aces-
tea, incertitudinile nu reprezintd doar o eticheta a

1. Michael Hardt, , Introducere”, in The Affective Turn. Theo-
rizing the Social, Patricia Ticineto Clough (ed.), Durham and
London, Duke University Press, 2007, pp. IX-X. Afectele pot
fi actiuni sau pasiuni daci sunt declansate de cauze interi-
oare. In cartea de fatd, afectul nu e perceput ca o reactie a
corpului, ci este un afect ca experientd a lecturii sau ca
poetica a naratiunilor confesive. Pentru o discutie complexa
despre teoria afectului vezi Brian Massumi, Parables for the
Virtual. Movement, Affect, Sensation, Durham & London,
Duke University Press, 2002 si Mellisa Gree and Gregory
].S.Seigwort (ed.), The Affect Theory Reader, Durham &
London, Duke University Press, 2010.

2. C. Namwali Serpell, 7 Modes of Uncertainty, Cambridge,
Massachusetts, London, England, Harvard University Press,
2014.

3. Ibid. p. 5. Serpell explicd etimologia latind a cuvantului
Laffectus” care inseamna ,dispozitie”, in timp ce verbul
,afficere” Inseamna ,,a influenta”.

4. Ibid., p. 5: ,pragmatic and liminal in this way: between
subjects and objects, between bodies and minds, between
consciousness and its absence”. [tr. n.].
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reflexivitatii', asa cum se intampla in postmoder-
nism, ci ele devin o marca a intersubiectivitatii si
esteticii afective. o

Termenul de afect si conceptul de roman fra-
il sunt folosite in studiul de fata cu mai multe
intelesuri raportate la literatura. In primul rand,
afectul presupune aparitia in naratiune a unor
intersubiectivitati fragile si relationale, la nivel
extrafictional, prin legatura cu cititorul. In al doi-
lca rand, romanul fragilitatii reabiliteaza functia
comunicativa si dialogica a literaturii prin revalo-
rificarea posturii cititorului. Pe de alta parte, afec-
tul ca efect al lecturii e legat de vulnerabilitatea
si expunerea autorilor care scriu romane in care
cmotiile individului sunt folosite in literatura fara
a fi ironizate. In al treilea rand, afectivitatea din
romanul fragilitdtii nu poate fi justificata ca falsa
sau adevarata. La fel ca certitudinile in viziunea
lui Wittgenstein, afectele literare au un statut de
indecidabilitate. Ele sunt dependente de temeiuri?,
nu de argumente. In acest context, certitudinile
sunt subiective si devin obiective prin temeiurile
care nu sunt nici adevdrate, nici false, ci depen-
dente de contexte de viata, scria Wittgensteihs. In
cartea de fatd, certitudinile nu sunt doar temeiuri
sau nu sunt legate de jocul de limbaj In care celalalt
(rebuie sd stie cum si ce simte interlocutorul, ci pot
fi intelese si ca certitudini afective ale cititorului ca
cfect al lecturii.

. Ibid., p. 20.
2. Ludwig Wittgenstein, Despre certitudine, pp. 73-77.
3. Ibidem.
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